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Quelles spécificités pour l’évaluation dans des dispositifs hybrides ?
Quelques bonnes pratiques !

● encourager les contacts entre les étudiants et le corps professoral

● Développer la coopération entre les étudiants

● utiliser des techniques d'apprentissage actif

● donner un feedback rapide et constructif

● rendre les objectifs et les parcours d'apprentissage clairs pour les étudiants

Tobin, Mandernach & Taylor (2015)



Examen à distance : favoriser un climat de travail bienveillant

Sylvestre,Van de Poël, Lison, Barras, Mottet,Pillard & Stöcklin (2020).

(Re)Penser son examen
• Clarifier les apprentissages à évaluer
• Choisir comment observer les apprentissages
• Décider de comment interpréter les résultats

Communiquer clairement avec les étudiant·e·s
• Communiquer les modalités d’évaluation
• Communiquer les conditions de passation de l’épreuve
• Communiquer les critères d’évaluation

Préparer les étudiant·e·s aux évaluations en ligne
• Former les étudiant·e·s à la technologie déployée
• Proposer des examens blancs

Définir un système de surveillance raisonnable
• Sécuriser les examens avec du proctoring ?
• Sécuriser les examens sans proctoring ?

Assurer un support technique pour les étudiant·e·s
• Prévoir des alternatives et une hotline durant l’examen
• Informer au préalable les étudiant·e·s des configuration 

matérielles nécessaires



Les défis de l’examen en ligne : 4 composantes

Sylvestre,Van de Poël, Lison, Barras, Mottet,Pillard & Stöcklin (2020).
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Sylvestre, Van de Poël, Carbonel et Jullien (2020)



Quels sont les apprentissages que je peux évaluer à distance ?

Sylvestre, Van de Poël, Carbonel et Jullien (2020)
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Concevoir une grille d’évaluation critériée

Dominguez, Maitre et Pouille (2019)



Définir les barèmes pour les QCM

https://www.youtube.com/watch?v=ELlNOBU1aqs&t=1s ; Malcourant, Raucent & Wouters (2020)

https://www.youtube.com/watch?v=ELlNOBU1aqs&t=1s
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Éthique et dissuasion des tentatives de fraude et de tricherie



3 actions possibles

Pédagogique 

Anti-Plagiat 

Proctoring

• Qualité de l’évaluation
• Paramètres techniques

• Sensibilisation
• Analyse des productions 

des étudiant·e·s

• Vérification de l’identité
• Enregistrement de l’activité 

des étudiant·e·s



Garantir la qualité des quizz

Van de Poël et Sylvestre (2020)

Concevoir les questions

Designer le quizz

Étalonner la difficulté de l’épreuve

Paramétrer l’épreuve en ligne



Contrôler l’identité des étudiants

● Login + mot de passe

● Code d’identification

● Contrôle photo + carte d’étudiant



Réduire les tentatives de fraude



Contrôler l’authenticité de la production de l’étudiant

er
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Préparer les étudiant·e·s

https://www.youtube.com/playlist?list=PLMn8MvVsX6LMKp5RUk403CtEV8jQQX7Dv



Communiquer clairement avec les étudiant·e·s

Sylvestre, Van de Poël, Carbonel et Jullien (2020)
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Communiquer clairement avec les étudiant·e·s
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